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摘要：学术规范是专业性规范、职业性规范和文化规范，具有自然属性与社会属性，学术规范体现为学科制度规范、社会法律制度规范、学术环境规范；学术自由、学术民主、学术批判为学术规范提供价值统率，学术创新是学术规范的最高价值所在。
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学术规范问题自20世纪90年代开始在我国引起关注，进入21世纪以后，进一步受到学术界和政界的高度关注。2002年至今，教育部及其他部门相继颁布了诸多治理学术行为的制度性文件。如：《关于加强学术道德建设的若干意见》、《关于进一步繁荣发展哲学社会科学的若干意见》、《高等学校哲社会科学研究学术规范(试行)》、《关于在学位授予工作中加强学术道德和学术规范建设的意见》、《关于严肃处理高等学校学术不端行为的通知》。2006年，为加强学术道德和学风建设,教育部成立了学风建设委员会。制度与相关机构的建设对我国学术研究工作具有极其重要的意义。不过，综观学术界的研究成果和政府部门颁布的学术规范制度文件，对学术规范的一些基本问题并没有十分清楚的回答。这在一定程度上限制了学术规范的功能发挥与相关制度的设施效应。本文尝试性地对学术规范的特点、属性、结构进行理论分析，仅供学界参考。

一、学术规范的特点
《学术规范通论》将学术规范定义为：学术共同体根据学术发展规律参与制定的有关各方共同遵守而有利于学术积累和创新的各种准则和要求, 是整个学术共同体在长期学术活动中的经验总结和概括。 [
]《学术规范导论》将学术规范定义为：为学术研究确立一般性的基本原则与主要准则。 [
]
这两本书对学术规范的定义表明：学术规范的对象是学者及其组成的学术共同体，学术规范是针对学术活动制定的原则与要求。

在吸收学界的研究成果基础上，本文将学术规范界定为：以学术为业的人（学者或学术人员）在从事学术活动时为了培养学术人才和实现学术创新的目的而必须遵守的学术规则与要求。学术规范涉及到学术活动的知识生产领域、法律领域、行政管理领域、伦理道德领域等领域的规范界定。本文对学术规范定义是基于学术规范的形成路径、基本特点和属性的考虑。

学术规范在其形成过程中，经历了学术群体的集体无意识到集体有意识的过程。在集体无意识阶段——由学者组成的共同体在未形成职业团体，或者说单个学者自律要求在未上升为学者共同体的共同伦理规范的时候，学术成员是以个性化的学术道德操守、学术研究习性、学术的价值使命来设定自己认为“应该遵守”的学术规范，并将这些“应该遵守”的学术规范在自身的学术研究中践行，以师生传承式方式传授给下一代学者。学术规范处于个性化的自治状态。当学术活动的重要性引起国家政府部门注意并提到国家发展的政治议程上时，当学术成员的权利与利益不断受到威胁和挑战的时候，当学术的公信力被社会大众诟病的时候，当学术创新难以实现的时候，原先分散的个体学者在权威学者的号召下或在相关政府机构组织下聚集在一起，以“学科”为单位组建研究组织或学会组织，建立学科共同体，确立学科的基本规范。在学科共同体基础上，学者们组成学术共同体，对学术共同体的基本规范在协商基础上达成共识，用民主的形式共同解决学者自治领域利益和公共领域利益的矛盾关系，使得学者们可以在一个相对自治领域形成一个妥协性共识，即创造规范相对合理的形成条件。学术规范本身的有效性程度取决于规范的法律化及其规范体系本身的完善程度。换言之，一个内部逻辑自治体系完整的法律规范的建立是规范的有效性产生的前提。学者们用法治式样来将学术规范法律化，确保学术规范的有效性。[
]原先个性化的学术规范通过集体抽象，经过民主化和法制化，提升为集体的学术规范。学术群体进入到集体有意识阶段。学术规范进入到公共规范序列。
在学术群体的集体有意识阶段，学术共同体既会要求学者遵守共同体的学术规范，又会以集体的名义向外界宣示和共同面对外界的挑战与威胁。学术共同体通过一定的程式将学术规范对进入学术研究的人员进行社会化，并以“职业标准”的形式来认可学术成员的资格与地位。学术成员在经年的学术研究活动中逐步将学术规范内化为自身从事学术研究活动时的布迪厄所言的“habitus”。这样，学术规范成为了学术场域的“habitus”，不仅作用于学术新人的成长，也作用于所有学术成员的审核与评判。有了学术规范后，学者的学术行为不规范、失范以及学术成果的不规范性表达，或者说学术成果中存在的一些低水平重复等现象就会受到责罚。因此，学术规范既会对学者的学术研究活动产生道德范型作用，又会对学者的学术行为产生评价作用。
学术规范既规定了学术研究的“道德禁区”，学者应恪守的道德规范，学界应恪守的职业伦理规范，又保护了学术的纯洁性与整个学术界的荣誉。它反映了学术的规律性与规范性、学术的民主性与法治性、学术行为的自律性与他律性的矛盾统一。学术规范受诸如学术自由、学术批判、学术民主等学术活动理念的导引，保障学术创新是学术规范的最高价值所在。

学术共同体达成的学术规范在经过制度化确认后，具备了以下显著特点：

1.学术规范是一种专业性规范。

学术性是学术规范的性质要求。学术规范是一种专业性规范，主要强调学术研究活动是专门的知识生产活动与学术人才培养活动。“专业性”体现在学术活动的操作对象是“知识”，尤其是“高深的专门知识”。真理探究、思想发现、技术创新等活动都是以专门知识为逻辑起点的；“专业性”体现在学者的学术活动组织形式的专业特点。学科是知识专门化的产物，学科是学者们的基本学术组织单位，无论是单一学科组成的学术共同体，还是多学科或跨学科组成的学术共同体，都是建立在学科的基础上。学科规范是学者们必须遵守的学术组织规范；“专业性”体现在对学者身份规范的专业性。这主要强调学术研究活动是学术专业人员所从事的活动。这类专业人员需要拥有比较高深的学科专业知识、专业研究能力、科学研究方法。这涉及到学者的学术研究道德、学术研究范式、学术研究成果的出版与使用、学术评价等方面。即学术规范不能代替社会规范对学者的一切活动产生“禁令”作用。当学者以社会公民身份从事非学术活动时，学术规范便失去了它的作用，对其发生作用的是社会公民都应遵守的法则法律和社会道德习俗。

2.学术规范是一种职业性规范。

学术规范强调规范的对象是以从事学术活动为业的人，强调从事这种职业的基本资格条件和准入要求、职业行为规范、职业文化精神、职业道德，强调从事这种职业的合法性与职业的权威性。我国的学术研究活动之所以出现了无章无序、无范无型、无责无德的现象，就是因为我们从来都没有将学术活动提升到职业活动的高度来规范。任何人都可以随意地进入到“学术研究”领地来进行自以为是的“学术研究”，“学术研究”领地的“公地”悲剧不可避免地就会频繁发生，并且被社会大众和政府责问。强调学术规范是一种职业性规范，重要意义在于提醒我们：对那些以其他职业为业的人要设置学术活动的“非准入”禁令，净化学术活动及学者职业身份。

3.学术规范是一种文化规范。

政治领域、经济领域、文化领域是社会三大领域。这三大领域都有各自运行的基本法则与主要关注点。权力、利益、思想与真理分别成为三大领域的主要关注点。学者们的研究领域虽然会涵盖权力、利益、思想与真理，但学者们的学术研究活动从属于文化领域活动，不是政治活动，不是经济活动。因此，学术规范是一种文化活动规范，学术规范服从文化规范。学术自由、学术民主、学术批判的文化精神是学术规范的极其重要的价值取向。学术活动的服务方向是社会公共利益，其功用通过其文化功能来体现。它通过文化的传播与继承、批判与发展、引领与超越来促进社会发展。它反对学术政治化和行政化，反对学术商业化，反对学术专制主义与垄断主义。

二、学术规范的属性

学术规范是社会众多规范之一，它既要体现学术自身的规律要求，又要体现社会发展规律的要求。因此，学术规范具有自然属性与社会属性。学术规范的自然属性体现学术与知识的关系，受知识发生、发展与创新的规律制约，主要反映学者从事知识生产和培养学术人才时的公德良序。包括学者代际之间的礼仪与敬事的规则、习俗，学术研究的程式与规约，使用与转让知识产权的规则等等方面；学科是学者们从事学术活动最基本单位，是细化学者研究领域归属的依据。学术共同体是在学科共同体的基础上构建起来的。因此，学术规范的自然属性最核心的体现是学科制度规范。学科制度规范规定了某种学科的学者具体应该遵守的规范，如：学科特有的价值使命、学科特有的知识政体、学科特有的研究对象、学科特有的研究范式、学科特有的管理体制、学科特有的成员准入规格、学科特有的评价标准等等。在学科制度规范中，学科文化尤其是学科的核心价值使命是学者们尤其要服从的学术规范，因为这是学科得以存在的依据，是学者得以凝聚的动力之源，也是学者与社会其他职业人群得以区分的文化依据；从此意义上分析，学术规范的自然属性负载着学科的文化标签意义与学者身份的学科象征意义。

学术规范的社会属性体现学术与社会的关系，受社会规律和制度的制约，尤其受社会政治法律制度、文化法律制度、经济法律制度的制约。社会法律制度规定了学术活动的道德底线：爱国主义；规定了学术活动的基本政治原则：坚持党的统一领导；规定了学术活动的基本宗旨：服务社会公共利益，引领社会思想与文化；规定了学术活动的基本形式：百花齐放，百家争鸣。思想自由，兼容并包；规定了学术活动的价值使命：学术创新与学术人才培养；规定了学术活动的基本精神与理念：学术自由、学术批判、学术民主。

学术规范的自然属性要求学者具备学术自由的理念，因为自由是探索真理的首要条件。学术规范的社会属性要求学者具备学术批判的精神。因为科学的社会思想、先进的社会文化都是在思想文化继承基础上以批判的方式得以引领与创生。学术规范的自然属性与社会属性共存于社会环境中，需要社会为学术活动提供民主自由的环境。

学术规范的自然属性与社会属性是学者的学术自律精神与他律原则的体现。一方面，学术界以学术共同体的共同遵守的社会规范来要求个体。他律原则更多的体现为对学者的学术活动的一种外在约束，督促学者履行学术的社会责任与弘扬社会良心。学者们所研究的问题应是科学发展前沿问题、国家重大问题、社会公众所关注的重点问题。换言之，学术活动要扎根于社会土壤中。另一方面，加强学术自律是学术道德建设的根本任务。学者个体也应将学术规范内化于并自觉地实践于自我的学术活动中，自我所从事的学术活动要彰显学术界的公共意志。学者的学术自律是学者自身依靠学术理性、信念和学术道德良心对自己的规定和约束，即对自我的学术行为按照学术规范来进行自我立法。学术自律的最高境界是学者对其所从事的学术活动实行学术伦理管理，终身追求学术创新，为社会不断培养学术人才。

三、学术规范的结构

在学界，学者张积玉认为学术规范具有明显的层次性，这是由学术实践活动的丰富性和多样化所决定的。若从学科角度考察，学术规范起码可分为两个层次:一为各学科通行的基础性规范（包括学术道德规范、学术法律规范、学术写作技术规范、学术评价规范），一为在某一学科内通行的学科规范(如史学规范、经济学规范等)。[
]学者陈学飞将学术规范理解为学术规则，并认为它可分为三个层次，即技术层次，包括各种符号的使用、成果的署名、引文的注释等等；内容层次，包括理论、概念和研究方法的运用等；道德层次，包括对待学术事业的态度、学术责任等等。[
]教育部社会科学委员会于2004年6月22日第一次全体会议讨论通过的《高等学校哲学社会科学研究学术规范（试行）》则将学术规范从基本规范、学术引文规范、学术成果规范、学术评价规范及学术批评规范等五个层面去界定和要求，加深了对于学术规范本质和内涵的解读，为哲学社会科学界开展学术研究提供了普遍的指导意见。

根据我们对学术规范的特点与属性的简单分析，我们以从事学术活动的制度环境和人文环境为逻辑路径，将学术规范的结构分为学术规范的主体结构和从属结构。学术规范的主体结构主要指学科规范，学术规范的从属结构主要指学术活动必须遵守的社会制度规范。在学术规范的主从结构外部，存在一个能保证学术规范运行有效的学术环境规范结构。这样，学术规范结构由里到外组成一个圈层结构。圈层结构的轴心主线是学术活动的基本价值原则：学术自由、学术批判、学术民主。圈层结构的目标指向是学术创新与学术人才的培养。如图所示：
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图1 学术规范结构图

学科规范处于学术规范的内层，它是学科制度的主要部分。学科虽然是知识体系化的结果，但其词语“discipline”本身就含有规则之义。正如福柯所言，任何一门学科都是一种社会的规范。[
]学科制度是知识生产与学科人才培养的基本制度。学科制度的主旨应是关于学科的规范、规则与标准。[
]在学科的规范体系及其物质体现背后，还有学科价值理念支撑着。所以，学科规范是学科制度和学科价值使命的具体化。学科价值使命是感召学者、凝聚学者从事集约化知识生产的动力，在科学研究注重团队合作和跨学科合作的背景下，学科价值使命的功能会体现得更为突出。因此，学科价值使命是学科规范之灵魂。
学科规范有两个基本的前提或原则，一是“一事”，二是“适众”。所谓“一事”是指作为学科规范的这一条“法制”，必须能够规范这个学科，只能是这个学科的规范，而不会成为其他学科的规范；所谓“适众”是指作为学科规范的这一条“法制”，必须能够让从事该学科的最大多数专业人员所掌握并有效实施，却又被专业外的人员难以掌握与实施。能“一事”而不能“适众”的，不足以作为规范；能“适众”而不能“一事”的，同样不足以作为规范，二者缺一不可。[
]
学术规范在现实语境中毕竟是由各个具体学科规范共同抽象形成的，脱离了各门具体学科的规范去谈笼统的学术规范显然是不合逻辑的。每个学科，诸如教育学、经济学、社会学等等学科都有各自发展的逻辑规律及建立于其上的被学科成员普遍认可的学科规范，需要身处其中的学者群体去遵循和践行。学术规范也正是在特定的学科领域之内得以实施的。在学者群体尤其是大学中的学者群体从事学术工作的过程中，他们无时无刻不处于制度化和非制度化的学科规范之中，在将私人知识转化为公共知识过程中，遵循着学术道德，恪守着学术责任。

社会法律制度是在一定历史条件下形成的、调节社会关系和社会活动的规范体系，这种规范体系对社会大众具有普适性的约束作用。社会法律制度的某些内容以规范的形式存在于学术规范中，尤其是其社会法律制度中的政治意识形态、经济体制制度、文化体制制度会影响学术规范的作用空间与学术意义。

学术规范受到社会法律制度的影响和制约，是保障国家安全与稳定的需要，是保障国家经济发展和繁荣的需要，是避免学术自由不被滥用、保障和繁荣学术发展的需要。不过，学术规范具有相对独立性。这种相对独立性主要体现在两个方面：一是指学术规范有自己独特的作用对象、功能与运行规律。学术规范反对社会法律制度对其无原则无道德的控制。学术规范是为学术发展服务的，它不能承担无限的社会功能，不能成为普适性的社会规范；二是指学术规范的独立性不是无条件的，是在社会政治、经济、文化法律制度制约下的独立性。学术规范的相对独立性表明：在学术圈内部，学者群体要将学术规范内化为自身的学术独立意识，因循学术产生、交流和发展的内在动力，使学术规范能真正成为规约学术创新与发展的“航标灯”。

学术环境指的是所有以学术为业的人的宏观社会生存环境和确保学术规范有效的环境，主要是学术活动所需要的人文环境。学术自由、学术批判、学术民主无疑是以学术为业的人十分需要的人文环境，也是学术环境规范的价值理念。这种价值理念以内隐的形式浸润在学科规范结构中。学术自由是有限自由，是学术规范约束下的自由；学术批判是理性的批判，是对阻碍社会文化思想进步的批判，批判的宗旨是引领社会文明的发展；学术民主是有序的合法民主，追求学术思想的包容与学术权力的平等。

对于以学术为业的人而言，置身于现代的学术大环境中，总会受到一系列规则和条款的约束，学术环境对于学术群体产生潜移默化的影响。学术环境的影响既可能表现为动力，也可能表现为阻力。首先，学术环境中有其学术生存法则。这个生存法则就是遵守学术规范。只有学者们普遍遵循规范，学术研究的环境和生态才能和谐有序。其次，学术创新是学术的最高规范，需要优良的学术环境作为保障。运行有效的学术教育系统和民主平等的学术人员社会互动网络会更加有利于学术人员积累文化资本和扩展社会资本，更快捷地提升学术创新力。一个文化思想专制、学术公信力及学术引领力丧失、学术失范现象泛滥的学术环境是不可能促进学术创新的，也不可能培养出学术创新人才。这一点已经被历史证明。

我们之所以十分强调学者们从事学术活动的学术环境的重要性，是因为学者们的学术活动是以知识劳动为主要特点的社会分工活动。知识劳动的特点比其他劳动更需要社会民主自由的保障。学者们更需要民主自由的学术环境。学术创新是建立在民主自由基础上的。欧洲中世纪大学诞生与发展时的大学特许状、大学章程的首要意义及其对现代大学发展的昭示与规范作用就在这里。大学自治、学术自由的大学理念与精神虽然是确保大学学术规范有效的学术环境，但也是确保总体意义上的学术规范有效的社会环境。也许有人认为大学已步入社会中心，强调大学发展的意义对于国家的重要性而极力主张国家、政府对大学的管理或干预，但无论从哪个角度强调，学术民主自由环境是我们这个社会不可或缺的环境。

最后，我们要强调的是，学术规范结构是开放性与包容性结构，因为学术规范必须根据学术发展新变化和时代发展新需要不断与时俱进、不断创新；因为建立起所有学者都遵循的学术规范必须包容不同的学科文化与规范；因为学术本身并不是因循守旧的，学术规范创新也是学术创新的应有之内容，学术规范只有在创新中才能不断被学者们所接受和完善。一种封闭自守的、不以学术创新为导向的学术规范只能导致以下现象：学术壁垒森严、学术交流渠道受阻、学术批判被虚置、学术被异化和异治，这些现象只能成为学术创新的羁绊，也最终会使这类学术规范走向学术创新的反面。
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Abstract: Academic norm is professional norm,occupational norm and cultural norm.It has natural attribute and social attribute. Discipline system norms, social legal system norms and academic environmental norms shape academic norm’s structure. Academic freedom, academic criticism and academic democracy provide value command for academic norm .Academic innovation is the supreme value of academic norm.
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